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L'esquerra socialdemo-crata europea ja fa temps que ha trencat amb els
dogmes del vell col-lectivisme, genuins o revisionistes, incloent-hi el de
la redistribucié fiscal com a principal politica d'igualacié social. S'ha obert
pas el consens al voltant de la idea que accentuar |'equitat mitjancant
uns elevats impostos directes progressius no solament condueix a una
reducci6 de Il'espai per a l'economia productiva i a una perdua
inacceptable de I'eficiencia economica sind que també és ineficac:
I'objectiu preferent dels nostres sistemes és el creixement economic, la
conquista del desenvolupament i la productivitat, i no té sentit renunciar

a aquest designi per repartir millor |I'escassetat.

Per als partits europeus de centreesquerra, que s'han hagut d'adaptar a
la nova realitat sorgida després de la caiguda del mur de Berlin el 1989 i
I'emergéncia imparable del consens neoliberal en un mén on s'imposava
la globalitzacio, I'emfasi social de les seves politiques ja es concreta en
els serveis publics. Universals i d'alta qualitat sén la millor garantia
d'integracié social i d'igualtat d'oportunitats en l|'origen. Evidentment,
aquesta postura té concomitancies amb les tesis que també postula el
centredreta, per la qual cosa sorgeix I'oportunitat, no sempre aprofitada,

de generar amplis consensos.

Si aixi es veu i aixi es creu, el sistema fiscal es converteix en un simple

instrument i no en un objectiu en si mateix (aixo és el que va defensar



Rodriguez Zapatero a la Universitat de Columbia el dia 20, encara que
sigui dificil esbrinar si ho fa per convicci6 o per necessitat). Un
instrument que s'ha de supeditar a l|'objectiu de sostenir I'«Estat

necessari» segons |'opinié de la majoria politica de cada moment.

En altres paraules, el sistema fiscal ha de ser |'apropiat per a la
concepcid que es tingui del paper del sector public. Una vegada definida
la dimensio i I'abast de I'Estat de benestar, I'extensio dels serveis publics
en el sentit més ampli i I'envergadura de les politiques socials, s'haura de
plantejar el financament de tot plegat, tant qualitativament com
quantitativament. Es a dir, s'haura de determinar la combinaci6
d'impostos directes i indirectes que permeti a les institucions publiques
dels tres nivells (estatal, autondmic i municipal) complir les tasques

encomanades.

Al nostre pais no s'ha produit encara el gran debat sobre aquestes
qliestions. Es a dir, no ha tingut lloc la discussi6 sobre les dimensions de
I'Estat. Es ldgic que existeixin dissentiments entre el que postulen els
dos grans partits en aquest tema, pero dins d'uns certs limits. Per
exemple, no és dificil convenir que el nostre sistema educatiu requereix
I'aplicacié d'una despesa que superi el 6% del PIB, cosa que obligaria a
incrementar el pressupost actual en uns dos punts si es volen assolir
mitjanes europees i respondre als reptes de futur que suscita la crisi, que
ens obliga a emprendre activitats d'un alt valor afegit que requereixen un

material huma molt qualificat.

En definitiva, no és el sistema fiscal el que formalitza les conviccions
ideologiques, sind al contrari. Apujar (o abaixar) impostos pot ser, per

tant, de dretes o d'esquerres, ja que els recursos disponibles s'han



d'adaptar als objectius. | aixd s'ha de fer sense perdre de vista les grans
regles macroeconomiques ni tenyir de demagogia les decisions en un
sentit o altre. Es a dir, sense esgrimir lleis empiriques que no estiguin
contrastades, com la famosa corba de Laffer, que afirma arriscadament
qgue, en qualsevol condicid, abaixar impostos eleva els ingressos. | sense
desdenyar la pervivéncia d'impostos progressius, com I'IRPF, que tenen
un alt valor pedagogic i que plasmen un criteri d'equitat que formalitza la

idea que els que més tenen han d'aportar més al sosteniment de |'Estat.

Respecte d'aixo ultim, és raonable que, després del durissim ajust que ha
estat carregat sobre les espatlles de les classes mitjanes, els titulars de
les rendes més altes siguin obligats a realitzar un esfor¢ addicional. No
obstant, aquest criteri requereix prudencia; primer, perquée els realment
rics no paguen IRPF, i segon, perque la seva progressivitat actual és molt
elevada: segons I'Gltima Memoria Tributaria, el 4% dels contribuents que
declaren I'IRPF suporta una carrega fiscal equivalent al 38,7% dels

ingressos, en la mesura que el 67% aporta a penes el 14%.

En suma, no té sentit el debat sobre si s'ha d'apujar o abaixar impostos
sind el que s'estableixi sobre les grans politiques i el paper que hi té el
sector public. | és necessari prendre decisions amb urgencia perque, amb
la crisi i la conseglient caiguda de la recaptacid, la pressidé fiscal a
Espanya, que sempre ha estat bastant per sota de la mitjana de la Uni6
Europea, ha baixat fins a poc més del 31% del PIB. | amb aquesta xifra,
gue ens situa al llindar dels paisos infradesenvolupats, perilla greument la

pervivencia de I'Estat del benestar i els serveis publics fonamentals.



